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ELOTERJESZTES

Vdradi Ferenc Képviseld Ur interpelldcidjdra képviseldtestiilet dital el
nem fogadott vdlasszal kapcsolatban

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A képviselStestiilet 2006. mdjus 18- iilésén Véradi Képviselé Ur a jegyz6hoz , interpelldlt”,
melyben tobb témat kapcsolt Ossze (a MEZEI-VILL-el kotott szerzodéssel kapcsolatos mér
tobbszor emlegetett, a bizottsagok altal vizsgélt kifogdsai, egyes villamos fogyasztasi helyek
hivatal &ltali ismeretlensége, majd végkicsengésként: lesz-e €s mikor energetikusa a
hivatalnak). A vilaszt Képvisel6 Ur, majd a képvisel6testiilet sem fogadta el és az iigyet az
ligyrendi, igazgatasi, jogi bizottsag elé utalta 2006. junius 30-i hataridével.

A Képviselo Ur 4ltal (ekkor és junius 15-én is ,.interpellacioként”, vagy ,kérdésként”)
elmondottakkal kapcsolatban dllaspontunk a kovetkezo:
Az Otv. 19.§. (2) a., pontja szerint:

(A telepiilési képviselo) a képviselo-testiilet iilésén a polgdrmestertol (alpolgdrmestertol), a
jegyzotol, a bizottsdg elnokétol onkormdnyzati iigyekben felvildgositdst kérhet, amelyre az
iiléesen —vagy legkésobb tizenot napon beliil irdsban — érdemi vdlaszt kell adni.”

A jegyz0 alatt — a vonatkoz6 jogszabalyi konstrukcid alapjdn — a hivatal vezet6i is értendok.
Az onkorményzat szervezeti és miikkodési szabdlyzata (SZMSZ) 17.§. (3) bekezdése alapjan:
, Interpelldcionak mindsiil, ha a felveté onkormdnyzati hatdskorbe tartozo iigyben nemcsak
felvildgositdst kér, hanem intézkedést is kezdeményez.”

(Egyébként kérdésrdl van sz6.)

A képviselotestiileti iilésen elmondottak 1ényege, hogy az 4ltala felsorolt ,hidnyossagok,
hibak™ azért torténhetnek meg, mert az dltala kért intézkedéseket a hivatal, illetve a Vg. Rt.
rendszeresen nem teszi meg, mert a hivatalnak nincs energetikusa. Ez a munkakdr nem
telepithetd meglevére a hivatalban, tjabb statusszal — legaldbb részfoglalkozdsban-, vagy
megbizasi szerzOdéssel oldhat6 meg. A hivatal vérosfejlesztési iroddjdnak feladatkorébe
tartozik ez a teriilet, a sziikséges specidlis szakértelem pedig ,kiviilrol” (példaul
palyazatokkal) takarékosan is biztosithatd. Ez a felvetésre vdlasz tartalmi oldala.

A formai pedig az, hogy a Képvisel6 Ur dltal kértek nem mindsitheték interpelldciénak,
intézési mdodja a képviseldi inditvany, az eldterjesztések rendjét szabalyozé 2. szdmi SZMSZ
melléklet szerint. Mégpedig az éves koltségvetés targyaldsdhoz kapcsoldddan, mivel
koltségvetési fedezetet igényel. (Alldspontunk a hasonlé jellegii képviseldi felvetésekre is
vonatkozik, azzal a kiegészitéssel, hogy amennyiben tervezve van koltségvetési tartalék,



annak felhaszndldsdra is irdnyulhat képvisel6i inditvany. Ezen jogi dllaspont elfogaddsa esetén
az ilyen jellegl ,.kérdések, interpellaciok™ kore sziikithetd, mert a jegyzo (hivatal), de még a
bizottsdgok sem tudnak megfeleléen valaszolni a koltségvetési tervezés és nem az
eléiranyzatok felhaszndldsa korébe tartozé felvetésekre.) Emellett a Varadi Képviseld Urtdl
rendszeresen elhangzé felvetések jellemzden tobb témat, teriiletet érintenek, kozottik az
Osszefiiggés nehezen fedezhetd fel, ami gondot jelent értelmezésiikben, megvalaszoldsukban,
kivizsgéldsukban.

Ezért a bizottsdg kéri Polgdrmester Urat, hogy az iilésvezetés sordn az ilyen, képviseldi
inditvany jellegli, tobbirdnyu felvetések soroldsat jogi lehetdségei (SZMSZ) alkalmazasaval
igyekezzék korldtozni, mert a televizid nyujtotta nyilvanossag egyes érdeklddékben olyan
hatast kelthet, mintha az elhangzottak megolddsa valéban a jegyzOn és a hivatal vezetdin
miulna, ehhez vannak eszkozeik, dm azzal nem képesek, vagy nem akarnak €élni, ezaltal a
képviseldi tevékenységet akaddlyozzdk. A hosszasan elhangzd szovegre az iilésen szoban
csak roviden tudnak vdlaszolni, az irasbeli védlasz pedig a kovetkezo iilésen mar nem kap
ugyanilyen nyilvanossagot.

A képviselo-testiilet az tigyet részletes vizsgdlat elrendelése nélkiil utalta a bizottsag
hatdskorébe, ebben az esetben az SZMSZ 17.§. (6) bekezdése alapjan nem eldirds az
winterpelldlt” képviseld bizottsagi targyaldsba bevondsa. A bizottsdg ezen ligyet vizsgald — a
civil alap palydzatairél dontés miatt 2006. jinius 29-i — iilésen Varadi Ferenc Képvisel$ Ur
akaddlyoztatdsa miatt nem tudott részt venni.

Kérjiik a Tisztelt KépviselO-testiilettdl az aldbbi hatdrozati javaslat elfogadasat:

HATAROZATI JAVASLAT:

Hajdiszoboszlé Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete az iigyrendi, igazgatdsi, jogi
bizottsag Véradi Ferenc képviselé 2006. mdjus 18-1 (és 2006. junius 15-1) képviselOtestiileti
ilésen elhangzott felvetéseirdl adott jelentését elfogadja.

Hatarido: -
Felel6s: -

Hajdiszoboszld, 2006. junius 21.

Dobrossy Barnabas sk.
bizottsdgi elnok



